Quando i si presenta un nuovo oggetto, dotato di qualita sensibili simili, noi ci attendia-
mo poteri e forze simili e prevediamo un simile effetto. Daun corpo di colore e di solidit2 simi-
li a quelli del pane, ci aspettiamo nutrimento e sostentamento simili. Ma questo & certamente
un passo o avanzamento della mente, che ha bisogno d’essere spiegato. Quando uno dice: Io
ho trovato, in tutti i casi passati, queste qualitd sensibili congiunte con questi poteri segreti; e
quando dice: Qualita sensibili simili saranno sempre congiunte con poteri segreti simili, non &
colpevole di tautologial?, né queste proposizioni sono le stesse sotto qualche riguardo. Voi di-
te che una delle proposizioni & un’inferenza dall’altra. Ma dovete ammettere che l'inferenza
non & intuitiva, né dimostrativals; allora, di che natura &? Dire che & sperimentale, & un ripor-
tare la questione al punto di partenza. Infatti tutte le inferenze dall’esperienza suppongong,
come loro fondamento, che il futuro assomiglier al passato e che poteri simili saranno cons:
giunti con qualitd sensibili simili?®. Se vifosse qualche sospetto che il corso d 5
se cambiare, e che il passato potesse non servire di regola per il futuro, lintera esperienza dl-
venterebbe inutile enon potrebbe dare origine a inferenze o conclusioni,@}__\_?:z,dﬁggqg_g_impossi—
bile che argomenti ricavati dall’esperienza possano provare questa somiglianza del passato col
futuro, poiché tutti questi argomenti sono fondati appunto sulla supposizione di tale somi-
oliaiiza. Ammettiamo pure cheil corso delle cose sia stato finora sempre cosl regolare; questo.
solo, senza qualche az :éjriiieptq o inferenza nuovi, non prova che, per il futuro, continuera
cosi.
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